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"#$%& 国家社会科学基金一般项目“从圣路易斯学派到匹兹堡学派黑格尔主义的实用主义化研究”( 17BZX080)
’()*& 杨兴凤，广西大学马克思主义学院副教授，硕士研究生导师; 赵梓成，广西大学马克思主义学院硕士研究生。

黑格尔哲学与实用主义进程
◎杨兴凤，赵梓成

12大学 马克思主义学院，南3 530004

+ ,& 黑格尔哲学在实用主义发展史的每一个关键阶段都起到重要作用: 当代实用主义者布兰顿等人以分析哲学议题激

活黑格尔哲学; 古典实用主义时期皮尔斯与黑格尔共享反对认识论上的基础主义的核心原则; 杜威的实用主义是“自然化的黑

格主义
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与布兰顿r样m同c“匹兹堡=黑格尔主义(”=麦
克道威尔在对待黑格尔哲学时也是极富洞见性=&
他意识到Z往对黑格尔哲学有r种刻板化=假设m
即认c黑格尔=唯心主义y场是“心灵 Y 精神] 之
外”P没有任何事物存在m他认c这种假设没有客观
‘握黑格尔唯心主义=jk特征———对H任何“外
在”或“内在”H概念a域=二元2y=总体性拒
绝。黑格尔=整体主义思路Q认知情境论Oc当代
2析哲学所M用=资源m这也正是黑格尔哲学在康
德哲学之后所表}出=进步所在。

总=看sm|用主义(与黑格尔所F有=心灵
Q规范=社C性理论已Oc当代研究(们=F识。
黑格尔哲学活跃在2析传统训练出身=思想~们=
讨论W题0m这种}状既表^黑格尔哲学遗e=丰
富性m也表^其哲学思想k身早P深埋n“被激活”
=思想,素m这才有可能使其从多层面上被M新z
释与引用。

Y 二] 黑格尔哲学被当代2析哲学W题激活=
思想,素

对传统2析哲学而言m黑格尔哲学是异质=m是
需,拒斥=。P像麦克道威尔所2析=r样m黑格
尔=风格早P被罗素、摩尔等2析哲学=开创(不
留任何同情地驱除m但《2析=时代》=’(怀特
Y Morton G． White] 早在 1955 JP指出m20 世纪每r
种M,=哲学运动都Z攻击这位德d教授=观点开
始m这|际上是“对他加Z特别显著=颂扬”［6］。怀
特=评断在罗蒂Z降=2析传统=思想发展0g到
回响。我们借助这种回响s2析黑格尔哲学有哪些
思想,素参与到当[2析哲学=W题0。

1．黑格尔哲学对直接性=拒斥c2析哲学W题
提供启示

罗蒂是第r个注意到2析哲学=“黑格尔转
向”=哲学~m从某种意义上说m是罗蒂使2析哲学
=受众更c广泛地注意到了黑格尔哲学对2析哲学
发展=意义。罗蒂主张塞拉斯将我们从近
布 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁只俄育展什只团育 至判
什展俄尔布展育尔团 团什俄团只维布尔展至期
界邓定 至性
革则服布宁团 尔 至近
布 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展维 至判
尔维俄维维尔尔维尔 维布俄体什什教维体 至期
界件定维育 什尔俄维判
体俄什展期
界部定 至性
革则服布宁尔 尔 至近
布 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展维 至判锋言体界维育 殊至近
布 至《
尔布俄什只团育向 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展维 至判
尔只俄展尔教布维体 什维俄尔只教育体 至期
界布定 至性
宁什至期
界件定维育 什尔俄维 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展维 至判
尔体俄展维展体布教 什维俄尔只教育体 至
界锋定 至性
革则布俄布定 至性 至近
布 至《
尔布俄什只团育尔团 布 布 尔布俄什只团育尔团 布 宁体俄什团育尔展维 至判
什布俄展团维育育维 什维俄尔只教育体 至
界支定 至性
革则布俄布
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灵。
匹兹堡=思想~们反对Z“所予”c代表=直

接性m|质上是对近代Zs认识论="础主义=r
种克服性努o。"础主义将许多被给予=东西如感
觉内容、物质对象m甚至是康德式=先U结构都当’
知识="础,件而直接接纳Y taking－in] m这些直接
接纳=东西可Zc心灵活动Y 概念、范畴] 所直接使
用。塞拉斯、布兰顿等t正是,反对这种直接性m他
们,完Or个从r开始Pc概念所渗透=世界=论
证m这种论证=思路是———消除直观Q推论之间=
鸿沟m使二(具有连续性。这种自然Q心灵Y 精神m

概念] =连续性原则|质上贯穿在众多=|用主义
(=主张0m比如约翰·杜威等都深受黑格尔=影
响或(Z自己=方式消化黑格尔提供=思想滋养。

"H此mP毫不奇怪塞拉斯在《TU主义与心灵哲
学》r开篇P‘黑格尔引c同道& 黑格尔是“直接性
=N敌”［9］。所Zm麦克道威尔评断说m塞拉斯虽然
没有引证具体=黑格尔=5km但他在反对“所予”

神话=战L0是精神上=黑格尔主义(［3］72。
2．黑格尔RS性、社C性思维Oc推进2析哲

学事业=-.性资源
黑格尔哲学在当代=复兴不仅体}在2析哲学

~们“破界式=”‘黑格尔拉到其W程0m还体}在
其承认理论c|践哲学带sr系列富有建设性=思
路mc当代政治5化=自我理z提供具有|质深度
=思想"础。皮平Y Ｒobert B． Pippin] 在《黑格尔=
承认理论回答了什么问题》0指^m黑格尔c真正=
自由主体=可能性条件提供了健B=z释［10］。黑
格尔-H交互主体性=论述所带s=哲学思考路向
=扭转Q引a早在 20 世纪末Pc研究(所阐发m
“费希特Q黑格尔-H交互主体性=探讨m将哲学有
o地扭转到社CQRS模式”［11］。黑格尔=社CQ
RS性思维向2析哲学传统逐渐迁移=痕迹体}在
哈贝马斯=论述0m他认c黑格尔是r个将理性置
H社C空间QRS空间=思想~& “在耶拿时期黑格
尔PZr种新=方式揭示理论理性=|践k质。|
践理性DE语言Q劳动超E了它=先U限制& t3
心灵DE在r个由相互承认而创建起=社C空间0
显示它自身而揭示出自身=|践k质。”［12］哈贝马
斯=论述在布兰顿哲学0g到2析化=系统表达。

布兰顿在黑格尔哲学0发}了对规范s源=真
正理z& “黑格尔对康德=批判是m康德没有批判性

地考察TU概念内容=起源Qk质。黑格尔=主,
革新在H提出c了坚持康德=洞见Y 即心灵、意义Q
理性=k质特征是规范性] m我们必须在社C性状态
="础上理z权威Q责任这样=规范性状态。康德
用理性活动s综合规范性=个体自我或’c统觉统
r体=主体m黑格尔拓展了这r思路m用相互承认=
|践s综合规范性=个体自我Q他们组O=F同
体。”［13］据此m布兰顿将规范性="础{置在社C性
=承认|践0m并认c黑格尔c规范=起源Q’用
=论证提供了具有|质意义=思路。黑格尔用社C
|践语境代替了康德=先U路线m规范=建yQ运
’是"H相互承认=推论活动m这种相互承认|质
上是r种主体间=视域。在布兰顿看sm相互承认
机制是自律gZ真正|}="础m即相互承认=规
范才同时具备权威与责任m进而保证规范=真正有
效性。所Zm布兰顿是将黑格尔所论述=相互承认
机制{在他对规范理z=i核心处m用布兰顿式=
表达P是& 当我们’cr种话语性生物参与到“给出
Q寻求理由”=话语|践0时m我们是互相,求给予
z释并在彼此之间担负起承诺与责任m这是r种社
C性、RS性范围内=活动。社C性QRS性=维
度在k质上拒绝了对H"础主义知识观总是,求真
理=r种对客观|在=_定性“符合”=做法。

不Em我们需,注意=是m塞拉斯、布兰顿、麦克
道威尔等t是在维特j斯坦后期哲学=帮助[m依
据语言转向之后=哲学思考模式s使用黑格尔哲学
资源=m这C赋予这些思想~不同H他们=古典|
用主义前辈=论述风格。语言转向是后黑格尔哲学
=发展趋势之rm这使g2析哲学~们将自己=思
考嵌入语言=秩序0m并且使他们认c超越语言而
去搭建r个超RS=意识框架是r$E时=哲学事
业。匹兹堡=思想~们P是在语言转向之后=思维
"q0消化黑格尔=社C性、RS性思维。比如m布
兰顿P‘相互承认置换O推论活动m并将推论活动
移到语言使用(=空间0m再将规范建y在使用语
言=生物0s论述。布兰顿甚至在黑格尔=《精神
}象学》0找到r条隐藏=线索即语言’c精神=
特定存在mZ此s使他对黑格尔思想资源=使用合
法化m他将语义规范性|用主义="k观点表述c&
“概念=使用V定概念=内容m换言之m概念离开了
使用P没有任何内容。”［14］总而言之m布兰顿是在语
言转向后=语境0改造黑格尔=相互承认理论m在
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形O对规范="础Q效o=理z时彰显出其社C
性、RS性思维=。

Z上两种思维,素N致P是2析传统出身=当
代美d哲学~‘黑格尔引入哲学问题讨论=理论,
点m或(换r种更c恰当=说法是m他们在当代2析
哲学W题=讨论0使用黑格尔哲学资源=缘由。黑
格尔哲学不但在这种论v0被激活m而且还Oc具
有|用主义气质哲学~=思想资源Y 至少布兰顿是
Z|用主义(自居=] 。当我们’上述思想追溯后m

发}黑格尔思想在当今思想界=“复活”路径0=
M,表}之rP是& 对2析哲学W题=参与m且这种
“参与”与|用主义传统深刻地交缠在r起。这需
,我 们 回 溯 到 古 典 | 用 主 义 ( 皮 尔 斯 Y Charles
Peirce] 所开创=传统0去找到更cB面=认识。

二、古典实&主Q者皮尔斯与黑格尔在知识g
Y的汇流

拥有“古典|用主义之父”\4=皮尔斯对黑
格尔哲学=兴趣并不是出H偶然。皮尔斯发}黑格
尔在-H知识问题上=见z与他在同r条路径上m

更进r步说m是他与黑格尔F享了认识论问题上=
反"础主义。这r相同=jk性y场被皮尔斯在其
著’0总结c& “我=哲学使黑格尔复活m尽管它穿
n奇怪=外衣。”［15］

Y r] 皮尔斯对黑格尔反"础主义知识观=接
受与转化

黑格尔Q皮尔斯同处在康德批判哲学之后。康
德=批判哲学,完Or个%7& Zr种适用H任何
时代、任何地点=方式s讨论认识=条件。认知主
体构造、e生或制造认知对象="础条件是先U=m

它不受时代与语境变化=影响。这直接激起了黑格
尔=批判m这种批判Z对康德认知主体=“去先U
化”c主b思想mZ驱逐康德哲学在认识论问题上=
"础主义c%7。

"础主义奉行="k主张Z二元论=形态s呈
}m即心灵Y 认知(] cr极mxyH心灵=|在Y 认
知对象] cr极m心灵需,超越表象去达及xyH心
灵=|在。这是哲学S上久远=思维传统m它深植
H古代哲学m并在近代转换O认识论="础主义。

古代哲学0="础主义DE直觉s达及xyH心灵
=|在m比如柏拉1式=知识观P依赖H直觉。近
代Z降=认识论"础主义在笛卡尔=著’0Zp有

o=新提法与新思路展开。笛卡尔所主张=认识论
="础主义包含两个"k内容& 第rm有r个i初=
"础原则m这个"础是“我思”; 第二m所有真正=知
识主张都是从这个i初=原则0严格推b出s=m

这表^知识是系统=。笛卡尔=这种主张=核心是
表象主义m其思维路径是心灵Qxy世界=-系m康
德将其转变c更具普遍性=表象Q对象=-系。在
这种思维框架[m客观知识s自表征物对客观世界
=正_表征。

在黑格尔看sm这种"础主义=认识论策略注
定是失败=m这种失败源自& 首先m"础主义传递了
r种不完整=、受限=真理概念m但却表}g像是无
限=、无条件=; 其次m这种"础主义=真理即使|
}了m也不C给我们提供任何知识mlc给定=东西
我们永远无法认知; 再次m设定了认知对象Q认知主
体=表征式认知模式并不能提供真理mlc认知并
不是t与世界真|=相处方式。l此m黑格尔否定
了康德=先U2析m认c康德-H知识条件=先U
演绎jkP不真|m而且xyH概念框架Y 精神] =
孤y事|=预设也同样是虚假=预设。"础主义认
识论在认知主体与对象=两个"础预设之上依赖H
TU
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B=怀疑开始。我们必须从当我n手研究哲学时我
们已T|际拥有=r些O见开始……让我们不,假
装在哲学0怀疑那些在我们心0其|并不怀疑=事
物”［17］125－126。其二m笛卡尔=那种Z“清楚而^白”

c真理=7准、Z发生在心灵0=内在直观c知识
"础=构想Cb致r种在知识问题上有害=个t主
义Q理性直觉主义m且不Ce生出知识mlc“直接
之物ml而那种在其自身0不能’c0*之物=事
物mP是不可2z之物、无法z释之物Q不可理z之
物”［17］135。在皮尔斯看sm笛卡尔式=内在直观不
处H符4序列0ml此是无法言说=东西mlc思想
不能不用符4m而符4P意味n公F性、客观性Q推
论性。而且m笛卡尔i后将他=构想0不能z释=
部2归之H上帝m这对科学=发展是不利=。在皮
尔斯看sm我们既处=知识信念网络是t们在}|
=探究E程0DE克服|践0e生=怀疑而沉淀[
s=结果m它是r个具体=RS性F同体思考Q行
动=出发点Q前提条件。l此m知识不是r次性形
O=Y 如笛卡尔—康德传统所认c=那样] m它是社
CRS性=m并且是可错=。所Zm对黑格尔Q皮尔
斯而言m知识是r个持续E程=结果m它总是,受到
理性=拷问m并且需,在既有=规范网络0DE自
我辩护而合法化。对H皮尔斯而言m真正=知识e
生H探究(=F同体; 对H黑格尔而言m真正=知识
是达到“我即我们”处境0=结论。这两种模式都
是进程0=F同体。据此m对H他们而言m对"础主
义=反对POcF同=哲学任务Qy场。

拒绝"础主义也P意味n{弃r切将真理建y
在“所予”"础上=尝试m真理便Oc我们探索进程
0自主创造、塑造Q维护=东西。

Y 二] 反"础主义b致=RS相对主义倾向上
=r致

对"础主义=反对Q将RSQ社C吸纳进知识
=e生E程m这两M维度叠加必然C“b向语境主
义m而语境主义Cb致RS相对主义”［18］。|用主
义k身P奉行RS主义=思维方式m|用主义(们
N多C将事物{在RS位置Q时间条件0去［19］m但
将黑格尔哲学打上RS相对主义=7识m也许Cy
即招致批评m毕竟黑格尔=哲学体系0有r个“绝
对”。我们需,区2“绝对知识”Y ’c_定性=表
达] Q“绝对认知”Y ’c思维Q概念运动k身] 。在
黑格尔那里m他=兴趣显然并不在H获g_定性=

知识断言m他-心=是认知k身=运动即“绝对认
知”Y absolutes Wissen] 。如果细加2析PCg出m绝
对认知|质上是r种复杂=RS相对主义。黑格尔
证^了康德哲学意1建yr个永久=先U框架=失
败m这种 失 败 = 原 l 在 H 康 德 没 有 意 识 到& 认 知
Y knowing] 是局限HRS时刻=m即某r特定RS时
刻c特定群体所持有而受到辩护=观点C被授予知
识之名ml此m从s没有不可更改、无可置疑=知识。

黑格尔绝对哲学=这种隐含=RS相对主义使他g
出这样=结论& 没有t能够超越自己=时代而进行
思考m也相应地P没有r个陈述能够免H被思想运
动修正。据此m我们可Z看到黑格尔对Z康德c
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将他们同归H“后"础主义=、后康德=”哲学发展
潮在哲学任务上=趋同性m而这种趋同性将“|用主
义运动”提前到了黑格尔那里。

三、杜威与黑格尔RS的自然主Q理论交汇

罗蒂在《客观性、相对主义Q真理》0曾用r个
)^=说法s表述黑格尔哲学与|用主义=-系&

|用主义是“自然化=黑格尔主义”［22］。如罗蒂认
cmDE将黑格尔自然化或去先U化m可Z消除黑格
尔精神哲学0虚假=形而上学Q认识论预设m同时
吸纳他
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客观精神Y 法、道德、伦理、d~] 与杜威=社CF同
体、制度化组织、道德、权利与个体相对应; 两
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释=精神理论是r
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Hegel＇s Philosophy in the Process of Pragmatism
YANG Xing－fengmZHAO Zi－cheng

Y School of Marxism mGuangxi UniversitymNanning 530004mChina]

Abstract& Hegelian philosophy has played a central role in every critical stage of the development of pragmatism& C．S．Peirce and

Hegel shared the core principle of against epistemological foundationalismmDewey＇s pragmatism was “naturalized Hegelianism”mand

Brandom and other neo－pragmatists found the real foundation of normativity in Hegel＇s philosophy． The de－transcendentalization of He-

gel＇s philosophymthe promise of holism and the dynamism of cognition all mark the pragmatic temperament of Hegel＇s philosophymand

also mark the deep interplay between pragmatism and the idealism tradition of Germany in the 19th century Y especially the philosophy of

Hegel and Kant] ．The clarification of the pragmatic dimension of Hegel＇s philosophy and the presentation of the ideological characteristics

of“Hegelian”pragmatism in American philosophy can provide direct help to a deeper understanding of the diversity of pragmatism and

the rich capacity of American philosophy． MoreovermNorth American pragmatists who provide new understanding perspective of Hegel’

s heritage of thought can carry forward the inquiry of philosophy．

Keywords& Hegel; Pragmatism; Analytical Use; De－foundationalism; Naturalization
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